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	KARAR

	

	Belediye Meclisinin 04.05.2026 tarih ve 135 sayılı ara kararı İmar Komisyonu ile Hukuk ve Temel Haklar Komisyonuna ortak havale edilen Mersin İli, Yenişehir İlçesi Menteş Mahallesi 7835 ada 1 parsel sayılı taşınmaza ilişkin olarak açılan ortaklığın giderilmesi davasında Belediyemizce istinaf kanun yoluna başvurulmaması ile ilgili 07.05.2026 tarihli komisyon raporu okunarak görüşülmeye geçildi.

	

	KONUNUN GÖRÜŞÜLEREK OYLANMASI SONUCUNDA

Belediyemizin hissedarı olduğu Mersin ili, Yenişehir ilçesi, Menteş Mahallesi, 7835 ada 1 parsel sayılı taşınmaza ilişkin olarak açılan ortaklığın giderilmesi davasında, Mersin 3. Sulh Hukuk Mahkemesi’nin 20/04/2026 tarihli, 2025/119 E. ve 2026/312 K. sayılı kararı ile dava konusu taşınmaz üzerindeki ortaklığın satış suretiyle giderilmesine karar verildiği anlaşıldığından teklif Belediye meclisinin 04.05.2026 tarih ve 135 sayılı ara kararı ile İmar Komisyonu ile Hukuk ve Temel Haklar Komisyonuna ortak havale edilmiştir.

Dosya kapsamında; mahkeme kararları, bilirkişi raporları, taşınmazın güncel plandaki vasfını gösterir yazı, tapu/hisse durumu ve davacı Mehmet Halim Kartal’ın 28/04/2026 tarihli ve 22811 sayılı dilekçesi birlikte değerlendirilmiştir.


5393 sayılı Belediye Kanunu’nun 18. maddesinin birinci fıkrasının (h) bendi uyarınca; vergi, resim ve harçlar dışında kalan ve miktarı beşbin TL’den fazla dava konusu olan belediye uyuşmazlıklarını sulh ile tasfiyeye, kabul ve feragate karar vermek Belediye Meclisinin görev ve yetkileri arasında sayılmıştır. Bu kapsamda, dava konusu uyuşmazlığın niteliği ve Belediyemizin taşınmazdaki hissedarlık durumu dikkate alınarak konunun Belediye Meclisince değerlendirilmesi gerektiği kanaatine varılmıştır.

Ortaklığın giderilmesi davası niteliği itibarıyla paydaşlar arasındaki birlikte mülkiyet ilişkisinin sona erdirilmesine yönelik olup, satış suretiyle ortaklığın giderilmesi halinde Belediyemizin taşınmazdaki payı karşılıksız şekilde ortadan kalkmamakta; satış bedelinden Belediyemiz hissesine isabet eden tutarın tahsili söz konusu olmaktadır.


Ortak komisyon raporu doğrultusunda; dosyada alınan bilirkişi raporlarında taşınmazın ivaz ilavesiyle dahi aynen taksiminin mümkün olmadığı ve ortaklığın satış yoluyla giderilebileceği yönünde görüş bildirildiği, Belediyemiz hissesinin sınırlı nitelikte olduğu, taşınmazdaki mevcut paydaşlık ilişkisinin devamının Belediyemiz yönünden ayrıca korunması gereken somut bir hukuki yarar doğurmadığı değerlendirilmiştir.


Bunun yanında, ortaklığın satış suretiyle giderilmesine ilişkin kararın kesinleşmesinden sonra dosyanın satış işlemlerinin yürütüleceği satış dosyası aşamasına geçeceği, taşınmazın ihale/satış sürecine çıkarılmadan önce güncel kıymet takdirinin anılan satış dosyasında yapılmasının zorunlu olduğu hususu da gözetilmiştir. Bu nedenle, dava dosyasında alınan bilirkişi raporlarındaki değer tespitleri mevcut yargılama aşamasına ilişkin olup, taşınmazın satışa çıkarılması halinde ihale işlemleri güncel kıymet takdiri üzerinden yürütülecektir.

Bu itibarla, Belediyemizin düşük oranlı hissedar olduğu taşınmaz yönünden paydaşlık ilişkisinin sürdürülmesinde Belediyemiz açısından somut ve üstün bir hukuki yarar bulunmadığı; buna karşılık kararın kesinleşmesiyle satış sürecine geçilerek Belediyemiz hissesine karşılık gelen bedelin daha kısa sürede tahsil edilebileceği değerlendirilmiştir. Yargılamanın istinaf aşamasına taşınması ise sürecin uzamasına, ek yargılama giderleri ve emek-zaman kaybına neden olabilecektir.

KARAR


Bu kapsamda, taşınmazın güncel kıymet takdiri yapılmak suretiyle satışa çıkarılacak olması, Belediyemiz hissesinin karşılıksız şekilde ortadan kalkmayıp satış bedeline dönüşecek bulunması, Belediyemizin fiilen fayda elde edemediği taşınmaz payının ekonomik değere dönüştürülmesi, kamu kaynaklarının etkin ve verimli kullanılması, kamu yararı, hizmet gerekleri, dava ekonomisi ve usul ekonomisi ilkeleri birlikte dikkate alındığında; Mersin 3. Sulh Hukuk Mahkemesi’nin 20/04/2026 tarihli, 2025/119 E. ve 2026/312 K. sayılı kararına karşı Belediyemizce istinaf kanun yoluna başvurulmamasının uygun olacağı kanaatine varılmıştır.

Bu nedenle; anılan mahkeme kararına karşı Belediyemizce istinaf kanun yoluna başvurulmamasının kabulüne oy birliği ile karar verildi.  
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                                                                                           Bu karar 5393 sayılı kanunun 23. maddesi uyarınca Başkanlığımca
	 hukuka aykırı görülmemiştir. ……/05/2026
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